Revue de projet 3

Revue de projet n°3

Cette revue de projet est effectuée a la fin du projet. 10 minutes de présentation +
10 minutes de questions

Présentation individuelle :

Evaluation des compétences de la Phase de simulation (taches T9 et T10) et de la
Phase de réalisation(taches T11 a T18)

La partie de I'épreuve organisée en cours d'année permet d'évaluer le travail
individuel de  chaque candidat pendant le déroulement du projet
technologique (conduite de projet), de facon continue tout au long de I'année. Elle se
tient avant le troisieme trimestre.

Les revues de projet, dont le nombre varie selon les projets et les besoins de I'équipe,
sont avant tout destinées a faire le point sur I'avancement collectif du projet, a
confronter les solutions, les valider et soutenir une coopération efficace entre les
membres du groupe. Elles contribuent a I'évaluation mais ne lui sont pas exclusivement
consacrées.

La conduite de projet fait I'objet d'une fiche individuelle d'évaluation (voir ci-
dessous). Cette fiche d'évaluation a le statut de copie d'examen. Seules sont évaluées
les compétences spécifiguement travaillées par le candidat dans le cadre du projet.
Elle est conduite par le ou les enseignants responsables du suivi du projet, qui évaluent
le travail individuel du candidat au sein du groupe de projet.

Coefficient 6.

Fiche d'évaluation : conduite de projet



Competences evaluees

Indicateurs d'évaluation

“Evanation]non] 0 11523 35]

Notes

O7 - Imaginer une solution, répondre a un besoin 0,00
" 5 2 " Le besoin relatif au projet et les fonctions sont identifiés et justifiés 1
Identifier etjustifier un probléme technique & partir de I'analyse - == : b
o7 y . 2 N ; Les critéres du cahier des charges sont d&codés et les principaux points de viglance relatifs au projet sont identifiés < 1 0,00
globale d'un systéme (approche Matigre - Energie - S =
La démarche danalyse du probleme est pertinente “« 1
. N . 2 Les grandes clapes dune demarche de créativite sont franchies de maniere cohérente -« 1
Proposer des solutions 3 un probléme technique identifié en
N : P Les moyens conventionnels de représentation des solutions sont correctement uliisés (croquis, schemas, ) -« 1
€O7.2  participant & des démarches de créativité, choisir et justifier la 0,00
Solltion retents Les contraintes de normes, propriété industrielle, brevets sont dentifices « 1
Les choix sont expiciés et la solution justifiée en regard des paramélres choisis < 1
Définir, 3 'aide d'un modeleur numérique, les formes et La démarche de création est rationnelle - 1
€073 dimensions dune pigce d'un mé a partir des Les contraintes. sont traduites de maniére compléte -« 1 0,00
fonctionnelles, de son principe de réalisation et de son matériau  Les formes et dimensions sont compatibles avec le principe de réalisation, e matériau choisi et les contraintes subies -« 1
cora DEfinir, & I'aide d'un modeleur numérique, les dun Les modifications respectent les contraintes fonctionnelles -« 1 0.00
) mécanisme 3 partir des contraintas fonctionnealles La procédure de medification est rationnelle -« 1 )
08 — Valider des solutions technigues 40% | 0,00
cos. é un logiciel de T pour obtenir les Les variables et les paramétres du modéle sont identifiés -« 1 0,00
i caractéristiques dune loi dentrée/sortie dun mécanisme simple Leurs influences respectives sont identifiées < 1 !
Les scénarios de simulation sont identifies « 1
082 Interpréter les résultats dune simulation mécanique pour valider Les parametres influents sont identifiés. « 1 0.00
B une solution ou modifier une piéce ou un mécanisme L'interprétation des résuktats de la simulation est pertinente « 1
Les modifications proposées sant cohérentes -« 1
- Le protocole d' 4 justifié et adapté & fobjectit 1
Metire en ceuvre un protocole d'essais et de mesures, interpréter —— Protocole dessal est justiic et adapte a fobject . - «
€083 | itats Les et mesures sont menés ef les incerfitudes de mesures estimées -« 1 0,00
Uinterprétation des résukats est cohérente et pertinente -« 1
. . . § § Les résufiats de la simulation et les mesures sont corrélés “« 1
Comparer etinterpréter le résultat dune dun
o84 N : Lanalyse des &caris est méthodique “« 1 0,00
compertement mécanique avec un rentréel - - —
Uinterprétation des résulals est cohérente « 1
09 — Gérer la vie du produit 20% | 0,00
Expérimenter des procédés pour caractériser les parametres de Les paramétres significatifs & observer sont identifiés “ 1
€091  transformation de la matiére et leurs conséquen surla 0,00
Géfinition et Fobtantion de piéces Des conséquences pertinentes sont identifies. < 1
. R Le moyen de prototypage retenu d'une piéce est adapté & la partie du COC & respecter 1
Realiser etvalider un prototype obtenu par rapport a tout ou partie DETEETS M{ 2 Z B B B «
€092 4 ahier des charges initial Les caractéristiaues & valider sont identifiées < 1 0,00
La corrélation des caractéristiques permet de valider le prototype par rapport au canier des charges « 1
Les pices prototypes sinsérent dans e mécanisme “« 1
093 Intégrer les pigces prototypes dans le systéme & modifier pour Une procédure d'essai pertinente est définie « 1 0.00
- valider son comportement et 5es performances L'essai est realisé et le du mécanisme releve « 1
Uinterprétation des résulats est cohérente « 1
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